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RESUMO: O objeto de estudo ¢ o dever de fundamentacio das decisoes judiciais, cal-
cando-se tal dever em verdadeira garantia expressa na Constituicao Federal (art. 93, IX).
Demonstrou-se que é por meio da motivagio que se torna vidvel a analise de vérias out-
ras garantias fundamentais atreladas ao devido processo legal. Mostrou-se, também, que
a motivagao do magistrado niao é somente um discurso pautado pela racionalidade, como
se houvesse uma férmula matematica para tanto. E dotada de racionalidade e de certa
subjetividade, pois a emogdo também integra “decisium” judicial, devendo reconhecer-
se que, consciente ou inconscientemente, aspectos psicolégicos do julgador compdem a
motivacio. Por derradeiro, demonstrou-se que, se ndo observados os requisitos da mo-
tivagao, se estara diante de uma nulidade absoluta que macula indelevelmente o devido
processo legal.

PALAVRAS-CHAVE: Fundamentacao judicial. Racionalidade. Subjetividade. Emogao.
Requisitos da fundamentacao. Nulidade absoluta.

ABSTRACT: The pourpuse of this study is the duty of judgment foundamentation based upon the
Federal’s Constitutional guarantee (art. 93, 1X). It was showed that is by this foundamentation that
becames possible the analysis to others fundamental guarantees fad to the due process of law. Showed as
well, that the judge foundamentation is not only a speech based on rationality, as if had a mathematic
SJormula to do so. It is provided of rationality and some subjectivity because emotion makes the judge
“decisinm” as well, and shonld be recognized that, consciously or unconscionsly, the judge’s psychological
makes up the motivation. By ultimate, it showed that if the judgment’s requirements are not observed it
will be against an absolute nullify which flatten indelibly the due process of law.
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1A FUNDAMENTACAO ENQUANTO GARANTIA: O CONTROLE
DA RACIONALIDADE E DA SUBJETIVIDADE DAS DECISOES

O dever de fundamentagdo das decises judiciais transcende a uma garan-
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tia técnica, representando, antes e acima disso, o resultado de determinada concep¢io
sobre o exercicio do poder estatal. Isso porque ¢ através da motivacdo que é possivel
avaliar a atividade jurisdicional, verificando-se as escolhas e sele¢Ges feitas pelo julgador,
a observancia de regras do contraditorio e as circunstancias factuais que formaram a
“verdade” do juiz.*

Nesse contexto, a fundamentagdo ndo interessa apenas as partes, que podem
verificar se suas razdes foram objeto de analise pelo julgador, mas também ao mag-
istrado, que demonstra a sua atuacio, ¢ a sociedade, a qual verifica como esta sendo
distribuida a justica.” Assim, com a motivagdo, asseguram-se objetivos politicos, como a
participagdo popular, a legalidade, a previsibilidade do contetdo das decisdes juridicas, a
separacdo dos podetes e a proteciao dos direitos fundamentais.®

Enfim, “a fundamentacio é de rigot”.” E, nas palavras de Toutrinho Filho, a
sentenca sem motivacdao ¢ uma nao-sentenca.®

Nessa senda, parece acertada a posi¢do Luigi Ferrajoli no sentido de que a
motivacdao tem valor “endoprocessual” e “extraprocessual”’. Mais, ndo é exagerada sua
afirmacdo de que a motivac¢io pode ser considerada como o principal parametro de le-
gitimacdo interna, ou juridica, e externa, ou democtritica, da funcio judiciaria.’

Ao abordar que a fundamentagdo ¢ uma garantia extraprocessual, Ferrajoli
refere-se a publicidade. E ¢é inegavel que ambas — fundamentacio e publicidade — estao
umbilicalmente ligadas. Ha, nas palavras de Gomes Filho, uma “[...] relacdo de instru-
mentalidade reciproca, que decorre do objetivo comum de possibilitar a comunicacao
entre a atividade processual e o ambiente social.”"

A fundamentacio e a publicidade estio expressamente consagradas na Consti-
tuicdo e reafirmadas na legislacio infraconstitucional. No que tange a publicidade, esta
prevista, com expressa ressalva para situacoes de interesse publico, entre os direitos e
garantias fundamentais nos arts. 5°, LX, ¢/c 37, “caput”, ¢/c art, 93, IX da Constitui¢io
Federal e no art. 792 do Cédigo de Processo Penal.

“ POZZEBON, Fabricio Dreyer de Avila. A crise do conhecimento moderno e a motivacdo das decisées judiciais
como garantia fundamental. In: GAUER, RUTH Maria Chitté (Coord.). Sistema penal e violéncia. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2006. p. 242.

> POZZEBON, loc. cit.

® GOMES FILHO, Anténio Magalhdes. A motivagio das decisées penais. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2001.
p. 82 et seq.

7" TOURINHO FLHO, Fernando da Costa. Manual de processo penal. 11. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009. p. 20.

8 TOURINHO FLHO, loc. cit.

? Segundo Ferrajoli, “La presencia y, sobre todo, la exposicion al control de la motivacion gracias a su forma logica
y semantica tienen por consiguiente el valor de una discriminacion entre métodos procesales opuestos y, como

reflejo, entre modelos opuestos de derecho penal: entre lo que Carrara llamaba ‘conviccion autocrdtica’ porque
estaba basada en la ‘mera inspiracion del sentimiento’y la ‘conviccion razonada’ por haberse expuesto las ‘razones’
tanto juridicas como facticas. y, em consecuencia -segun la alternativa enunciada desde el comienzo de este libro-,
entre cognoscitivismo y decisionismo penal, entre verdades y valoraciones, entre garantismo y sustanciaiismo penal.
Al mismo tiempo,en cuanto asegura el control de la legalidad y del nexo entre convicciony pruebas, la motivacion
tiene tambien el valor ‘endo-procesal’ de garantia de defensa y el valor ‘extra-procesal’ de garantia de publicidad.
Y puede ser considerada como el principapl parametro tanto de la legitimacion interna o juridica como de la externa
o democratica de la funcion judicial.” (FERRAJOLIL, Luigi. Derecho y razon. Madrid: Trotta, 1995. p. 623).

" GOMES FILHO, 2001, p. 104.
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Nesse contexto, no processo penal brasileiro, a regra ¢ a publicidade absoluta.
E nem poderia ser diferente, pois, em um Estado que se diz Democratico de Direito,
nao ha espaco para o mistério. Nas palavras de Paulo Rangel, deve-se rejeitar o poder

que oculta e ndo se tolerar o poder que se oculta, consagrando-se a publicidade dos atos

e das atividades estatais.!"!?

No que concerne a fundamentagio, esta prevista no art. 93, IX, da Constitu-
icao e no art. 382, 111, do Codigo de Processo Penal. S6 a fundamentagio permite avaliar
se a racionalidade da decisio predominou sobre o poder e, principalmente, se houve a
observancia das regras do devido processo legal.”

O processo, como se sabe, destina-se a comprovar se um determinado ato
humano realmente ocorreu. Trata-se de uma atividade recognitiva: “A um juiz com juris-
dicio que nao sabe, mas que precisa saber, da-se a missao (mais preciso seria dizer Poder,
com o peso que o substantivo tem) de dizer o direito no caso concreto, com o escopo (da
sua patte) pacificador [...].”"* Mais:"

[...] intermedeia, do seu conhecimento do caso concreto (notio; cognitio) a sen-
tenga (ndo esquecet, jamais, que, do latim, a palavra decorre de sentire, gerindio
sentiendo, s6 para que se nio pense em ‘maquinas judicantes’), um conjunto
de atos preordenados a um fim. Ora, tais atos (e o radical continua latino e em
actio), tomando em conta aquele escopo, tém, por evidente, o fim de sanar a
ignorancia, razdo pela qual se vai falar em instrugdo (do latim instructione) [...]

Em outras palavras, o “saber”- enquanto obten¢do de um conhecimento — so-
bre o fato é o fim a que se destina o processo, o qual deve ser um instrumento eficaz para
a sua obtencdo. Dai a imprescindibilidade da motivacdo judicial, ressaltada por Lopes
Junior:'

[...] a motivacdo serve para o controle da racionalidade da decisio judicial. Nao
se trata de gastar folhas e folhas para demonstrar erudi¢io juridica (e jurispru-
dencial) ou discutir obviedades. O mais importe é explicar o porqué da decisio,
o que levou a tal conclusio sobre a autoria e a materialidade. A motivacio sobre
a matéria fatica demonstra o ‘saber’ que legitima o ‘podet’, pois a pena somente
pode ser imposta a quem — racionalmente — pode ser considerado autor do fato
criminoso imputado.

I
' RANGEL, Paulo. Direito processual penal. 9. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2005, p. 12 et seq..

12 Ressalva-se que, excepcionalmente, é admitida a “publicidade especial ou restrita”, desde que seja necessdria a
restri¢do para o interesse social ou para a defesa da intimidade das partes (TOURINHO FLHO, 2009, p. 20). E ndo é
demais lembrar a imprescindibilidade da motivag¢do nas decisées que restringem a publicidade. Em outras palavras,
mesmo naqueles casos em que a limitagdo da publicidade é permitida (ar. 5°, LX, e 93, 1X), sem uma expressa
Justificacdo sobre fatos que caracterizem as excegdes constitucionais, ndo é possivel ao juiz determinar o segredo
(GOMES FILHO, 2001, p. 105).

13 LOPES JUNIOR, Aury. Direito processual penal e sua conformidade constitucional. 3. ed. Rio de Janeiro: Lumen
Juris, 2008. v. 1, p. 195.

# COUTINHO, Jacinto Nelson Miranda de. Glosas ao Verdade, duvida e certeza, de Francesco Carnelutti, para os
operadores do direito. Revista de Estudos Criminais, Porto Alegre, v. 4, p. 77-94, 2004. p. 80 et seq.

IS COUTINHO, loc. cit.

6 LOPES JUNIOR, 2008, v. 1, p. 195.
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Juntamente ao controle da racionalidade das decisbes judiciais, ¢ necessatio obser-
var o controle da subjetividade. Durante periodo da histéria do pensamento moderno - mais
precisamente durante o Estado Liberal - buscou-se um tipo de saber isento de qualquer
imperfeicdio humana. Defendeu-se a idéia de que o homem, enquanto sujeito cognoscente,
poderia anular-se completamente nas relagdes de conhecimento: o sujeito limitar-se-ia a cap-
tar o objeto.'”'®

Buscava-se uma verdade absoluta, que s6 poderia ser alcancada através de um juiz
mito (Deus), capaz de ser neutro. Enfim, nesta concepcio, tinha-se o juiz enquanto um 6rgao
neutro e imparcial que, por ndo ter interesse direto no caso, tutelaria a igualdade das partes no
processo, atingindo a pacificacao de conflitos de interesses e a justica.'’

A partir do século XX, quando a Fisica Classica - baseada na idéia de continuidade
- cede lugar a Fisica Quantica -calcada na descontinuidade-, surge uma nova visao de mundo
que rompeu o conhecimento até entdo existente. Nesta nova concepg¢ao, nio se fala em ob-
jetividade pura e nem em verdades absolutas: passa-se a admitir a existéncia de espacos entre
o parcial e o imparcial e certeza e incerteza.”’

Sobte esta nova visao de mundo, Pozzebon ressalta:

Este novo conhecimento, com tal dimensio, que alterou toda uma visao de
mundo, nao pode mais ficar afastado do Direito e da forma de encarar as de-
cisoes judiciais. Assim, a decisao ndo ¢ fruto de razdo ou o da subjetividade, mas
de razdo e subjetividade, simultaneamente. O juiz ndo é parcial ou imparcial, mas
parcial e imparcial. A decisao nao ¢ ‘verdadeira’ ou falsa, mas ‘verdadeira’ e falsa.
E tudo isso. F humana.?!

Assim, hoje, reconhece-se que nio existe racionalidade independentemente de
sentimento, da subjetividade.”? Nio existe racionalidade sem sentimento, emogao, daf a
importancia da subjetividade e de todo o “sentire” no ato decisério e da necessidade de

assumir que a “decisum” é um ato de crenca, de fé (abandono da verdade pela impos-
sibilidade).***

7 COUTINHO, Jacinto Nelson de Miranda. O Papel do novo Juiz no processo penal. In: CRITICA a teoria geral do direito
processual penal. Sdo Paulo: Renovar, 2001. p. 42.

'8 Alguns fatores foram determinantes por esta busca pela neutralidade, tais como (a) a crenga em uma razdo que tivesse
validade universal; (b) a necessidade de legitimar o discurso do Estado Moderno nascente (Estado de todos, que falava
em nome de toda a nag¢do), (c¢) a urgéncia em ocultar que os reais interesses do Estado eram de classes e ndo do povo.
Passa-se, entdo, a falar de igualdade juridica - todos sdo iguais perante a lei - e interesse puiblico na resolucdo de conffitos.
" COUTINHO, 2001, p.44.

2 POZZEBON, 2006, p. 232.

2l POZZEBON, loc. cit.

22 Neste sentido, colaciona-se, ainda, trecho de Anténio Damdsio: “E esse o erro de Descartes, a separagdo abissal entre o
corpo e a mente, entre a substancia corporal, infinitamente divisivel, com volume, com dimensées e com um funcionamento
mecanico, de um lado, e a substancia mental, indivisivel, sem volume, sem dimensées e intangivel, de outro; a sugestdo
de que o raciocinio, o juizo moral e o sofrimento adveniente da dor fisica ou agitagdo emocional poderiam existir
independentemente do corpo. Especificamente: a separa¢do das operagoes mais refinadas, para um lado, e da estrutura
e funcionamento do organismo biolégico, para o outro.” (DAMASIO, Anténio R. O erro de Descartes: emogdo, razio e
cérebro humano. Sao Paulo: Companhia das Letras, 1996. p. 280).

2 LOPES JUNIOR, 2008, v. 1, p. 198.

2 E, vale ressaltar, a denincia desta subjetividade ndo visa a deslegitimar a decisdo judicial. Objetiva-se, reitera-se,
apenas, revelar a necessidade de que o juiz se dé conta de sua subjetividade — assuma-a - e parta disso para julgar.
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E este “sentire” implica, essencialmente, a atividade (s)eletiva do juiz, que de-
verd, na dimensdo probatéria, eleger entre teses apresentadas (acusatéria ¢ defensiva)
qual delas ird acolher. J4 no plano juridico, decidira o “significado vilido da norma”.” E
lhe cumprira deixar clara que opgdes foram feitas, possibilitando, reitera-se, as partes e a
sociedade o conhecimento de suas decisoes.

E, como bem lembra Fabricio Pozzebon, este dever de fundamentar tem trés
importantes faces no Estado Democritico e Social de Direito. Sao elas:*

[...] @) uma garantia de defesa contra eventuais abusos do poder estatal, uma
vez que o julgador devera explicitar os motivos que o levaram a decidir daquela
forma (¢ um ponto de partida), além de possibilitar a interposi¢do do recurso
cabivel; b) a materializacao do direito subjetivo a prestacao jurisdicional por par-
te do Estado, apés um procedimento marcado por garantias, as quais deverdo
estar traduzidas na fundamentacio; e ¢) dever do Estado presta-la, assim como a
educacio, saude, seguranga, em primeiro e segundo graus de jurisdi¢ao, devendo
0 juiz atuar materialmente no sentido de sua efetivagio (juiz ativo do Estado
Democratico e Social de Direito), sempre sob pena de configuracio de nulidade
expressamente prevista no texto constitucional.

Por derradeiro, insta referir que é adequada a posi¢ao do autor, no sentido de
que a fundamentagio judicial é - mesmo sem estar prevista no rol do art. 5° da Consti-
tuicio” - uma garantia fundamental. Mais, trata-se da “garantia das garantias”, “garantia-
mae”, ponto de partida para analise do respeito a todos os demais direitos constitucio-

nais do acusado?.

REQUISITOS DA MO'!'IVAQAO: DOS ASPECTOS
OBJETIVOS A EMOCAO

Importante salientar que ha determinados requisitos para que uma motivagao
judicial seja considerada idonea, inclusive para assegurar a fun¢io de garantia fundamen-
tal que possui o dever de fundamentacio de todo o provimento jurisdicional (art. 93,
inc. IX, CF/88). Para tanto, é possivel identificar como requisitos da motivacio alguns
aspectos fundamentais como integridade, correlagio, dialeticidade e racionalidade.”

A integridade pode ser concebida como um inerente imperativo do préprio
mandamento constitucional do art. 93, inc. IX, da CF/88, o qual estabelece que todos
“os julgamentos dos 6rgaos do Poder Judiciario serdo publicos, e fundamentadas todas

I
5 LOPES JUNIOR, op. cit., p. 198 et seq.

2 POZZEBON, op. cit., p. 247.
27 Nao é demais referir que os constitucionalistas firmaram entendimento de que o rol do art. 5° é meramente exemplificativo.
E, portanto, possivel a existéncia de direitos fundamentais em outros dispositivos da Constitui¢do e, até mesmo, fora deste

Diploma. Esta é, alids, a unica interpretagdo que se coaduna com a clausula de abertura constante no §2° do art. 5° da
Carta da Republica.

2 POZZEBON, 2006, p. 247.

2 GOMES FILHO, 2001, p. 174 et seq.

Revista Juridica UNIGRAN. Dourados, MS | v. 11 | n. 22| Jul./Dez.2009. 61




as decisdes, sob pena de nulidade [...]7, isto € dizer que todo e qualquer provimento ju-
risdicional deve ser sempre justificado.”

O requisito da correlacdo é entendido como a exigéncia de que os elementos
que servem de base para a decisdo estejam no processo, nio podendo o julgador valer-
se de elementos “extra” autos para justificar sua decisio, sob pena de indelével macula
ao principio do devido processo legal.”! Assim, os elementos de convic¢io que levam 2
motiva¢do devem obrigatoriamente se encontrar no processo judicial.

Por seu turno, o imperativo da dialeticidade deve ser analisado a partir da idéia
de contraditério no processo™, uma vez que tudo aquilo que for contra-argumentado
pela parte devera ser levado em considera¢io na decisdo judicial, ou seja, devera o julga-
dor observar nao sé os argumentos, mas também os contra-argumentos da (s) parte (s)
para balizar sua decisdo. Dai que:

[...] é evidente que o discurso justificativo dessa mesma decisdo nao pode ser algo
semelhante a um monologo, em que sdo apresentados argumentos de autori-
dade, mas, ao contrario, deve possuir um carater dialbgico capaz de dar conta da
real considerac¢ido de todos os dados trazidos a discussdo da causa pelos interes-
sados no provimento.”

A RACIONALIDADE E A EMOCAO NA MOTIVACAO JUDICIAL

Outro requisito importante e fundamental para a motivagao das decisoes é a questao
da racionalidade, entendida como um discurso coerente, harmonico e ndo-contraditorio. Este
aspecto merece especial destaque, pois se tornam essenciais algumas ponderagdes sobre a
ardua tarefa de julgar e prolatar decisdes no dia-dia dos julgadores, especialmente para dar
aten¢ao a um ponto fundamental da atividade jurisdicional: a razao e a emog¢ao na motivagao.

3 £ o que Gomes Filho (Ibid., p. 175) leciona ao afirmar que: “A vista disso, ndo se pode conceber uma fundamenta¢do
em que ndo estejam justificadas todas as op¢ées adotadas ao longo desse percurso decisorio, sob pena de frustrar-se o
imperativo constitucional, principalmente se consideradas as fungdes de garantia que consagra. [...] Nesse sentido, é
possivel dizer que a integridade supée a adequagdo do discurso justificativo aos temas que sdo efetivamente objeto de
decisdo.”

31 Para Gomes Filho (2001, p. 178), a correlagdo seria denominada de “corregdo” e consistiria na “[...] correspondéncia
entre os elementos considerados como base da decisdo e aqueles efetivamente existentes no processo”, bem como
seria o “[...] exigir que na articulagdo do raciocinio decisorio apenas sejam considerados elementos que efetivamente
correspondam aos existentes no processo.”

32 “[...] o processo é um procedimento do qual participam (sdo habilitados) a participar aqueles em cuja esfera juridica
0 ato final é destinado a desenvolver efeitos: em contraditorio, e de modo que o autor do ato ndo possa obliterar as
suas atividades” e, para tanto, “[...] é necessaria alguma coisa a mais e diversa; uma coisa os arquétipos do processo
nos permitem observar: a estrutura dialética do procedimento, isto é, justamente, o contraditorio.” (FAZZALARI, Elio.
Instituicées de direito processual. Trad. Elaine Nassif. 1. ed. Campinas: Bookseller, 2006. p. 119). Na visdo de Cordero, o
“[...] debate contradictorio requiere, por lo menos, dos personas que intervengam, ante uno que los modera, y presupone
luchadores equivalentes, y triunfa el mejor.” Ainda: “[...] por lo menos dos personas que hablan delante de uno que las
escucha y las regula: ambas niegan, afirman, aducen pruebas, elaboran los respectivos materiales, discuten, rigen reglas
que tienden a establecer cual ES La hipotesis mejor.” (CORDERO, Franco. Procedimiento penal. Bogota: Temis, 2000.
t. 2, p. 201 et seq.).

¥ GOMES FILHO, 2001, p. 177.
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Inegavelmente, partindo-se da idéia de que o dever constitucional de funda-
mentacdo das decisGes ¢ uma garantia fundamental, mister se faz reafirmar — mais uma
vez - que a motivacao do julgador nido é um ato pura e simplesmente racional, mas sim,
um ato dotado de certa subjetividade. Em outras palavras, é certo que toda decisio
judicial é fruto (ou deveria ser, a0 menos) de uma racionalidade. Contudo, ha de se re-
conhecer que, na motiva¢do, hd uma carga de sentimentos que se alia a racionalidade.”

Assim, o julgador, ao formar seu convencimento daquilo que estd nos autos,
ira formular mentalmente um juizo de valorag¢ao — juizo critico — acerca de algo sobre o
qual ira decidir e buscara na motivacao argumentos para justificar sua propria decisao. E,
como ndo poderia ser diferente, na formacio desse juizo de valoracio, ha influéncia de
varios fatores, até mesmo psicolégicos.*

Dessa forma, a motivacio, aquilo que leva o julgador a fundamentar sua de-
cisao, nio ¢ fruto apenas de certa dose de racionalidade, mas também influenciada, con-
sciente ou inconscientemente, por aspectos psicolégicos, o que, entdo, permite recon-
hecer que nao ha decisio judicial em que nio haja racionalidade e emog¢ao na motivagao.

E essa afirmacio, ressalta-se, ndo coloca em risco a ciéncia do Direito, pau-
tada na analise das leis, principios, normas e regras de forma abstrata. Nesse sentido,
colaciona-se trecho de Lidia Almeida Prado:

[...] a emogao dos juizes na prolagao das sentengas nio significa propor o drasti-
co abandono da racionalidade no direito, mas a um uso equilibrado dela. [...] A
sentenga, embora baseada no conhecimento juridico, ¢ uma decisao como outra
qualquer. Como ponderei, do mesmo modo que ocorre em outras areas do sa-
ber, muito devagar surgem no Direito os indicios de uma valorizacdo da emogio
no ato de julgar, sem ser desconsiderada a racionalidade.’

OS ViCIOS DA MOTIVAGCAO E A SANCAO DE NULIDADE

Uma vez nao observados os requisitos anteriores acerca da motivagao, ¢ pos-
sivel que haja a configurac¢ao de determinados vicios na decisdo judicial que afetem a ga-
rantia fundamental elencada no art. 93, inc. IX, da CF/88, bem como o préprio principio
constitucional do “due process of Law”.

3 Isto é dizer que: “Com efeito, o ensino convencional ndo mais atende ds pressoes exercidas pelas alteragées sociais dos
ultimos cingtienta anos (entre as quais destacam-se as mudangas no comportamento feminino e na defini¢do dos papéis
sexuais) que parecem estar, de modo gradativo, apontando para um novo padrdo de homem e, portanto, para um novo
padrao de juiz. Esse novo magistrado — vou chama-lo de juiz racional-emocional -, poderd ser um parametro na formagdo
dos julgadores do século XXI.”” (PRADO, Lidia Reis de Almeida. Racionalidade e emogdo na prestagdo jurisdicional. In:
ZIMERMANN, David; COLTRO, Antonio Carlos Mathias (Org.). Aspectos psicolégicos na prdtica juridica. Campinas:
Millennium, 2007. p. 43-44.

5 E o que leciona Zimermann ao aduzir que “A formacéo do juizo critico depende de uma série de fatores — conscientes
e inconscientes — dos quais, aqui, vamos considerar, separadamente, os seguintes: os valores impostos pelo Superego, as
fungoes do Ego, como as de Percep¢do, Pensamento e Discriminagdo, o processo de identificag¢do; os tipos basicos de
Personalidade e a Ideologia pessoal do juiz.” (ZIMERMANN, David. A influéncia dos fatores psicolégicos inconscientes
na decisdo jurisdicional: a crise do magistrado. In: ZIMERMANN, David; COLTRO, Antonio Carlos Mathias (Org.).
Aspectos psicologicos na pratica juridica. Campinas: Millennium, 2007. p. 135).

3% PRADO, op. cit,, p. 47.
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Um dos vicios que representa, indubitavelmente, maior violagao aos referidos
comandos constitucionais ¢ a inexisténcia de motivac¢io, ou seja, a total auséncia de ar-
gumentos justificativos adotados pelo julgador quando da tomada de uma decisdo.”” Isso
se da, por exemplo, quando o juiz apenas se utiliza da reproducio de texto legal para
justificar sua decisdo ou, até mesmo, a consagrada expressdo em muitos julgados: “para
evitar tautologia”.

Também ¢ possivel identificar casos de motivacdo incompleta, em desacordo
com o requisito da integridade, quando nio justificados alguns pontos da decisio judi-
cial. Esse vicio de motiva¢io ocorrera, nas palavras de Gomes Filho, “[...] sempre que no
seu texto ndo se apresentem justificadas as variadas escolhas que sdo necessarias para se
chegar a conclusio, segundo as caracteristicas estruturais do provimento examinado.”*®

Ademais, a motivacao pode ser incompleta por nio abranger todos os argu-
mentos ¢ contra-argumentos existentes N0 processo, ou seja:

O nio-atendimento desse imperativo constitui vicio de particular gravidade, pois
o siléncio do discurso justificativo quanto as provas e alega¢oes das partes revela
nao s6 a falta de uma adequada cognigiao, mas, sobretudo a violagio de um
principio natural do processo. [...| Assim, ¢ mais correto e adequado entender
que a exigéncia de dialeticidade da motivagao diz respeito as atividades defen-
sivas que objetivam efetivamente provocar a decisdo sobre uma questio perti-
nente a discussdo da causa e que resultam, portanto, na ampliagao da atividade
cognitiva judicial.”

Ainda, para que a decisdo judicial seja idonea e devidamente fundamentada, de-
verd o julgador observar que sua motivacio deverd partir sempre dos elementos acosta-
dos ao processo, devendo haver correlagio, portanto, entre os elementos justificadores
da decisio e os existentes nos autos.

E fundamental que a motivacio seja fruto de uma racionalidade e consista em
um discurso harménico, coerente e nao-contraditério que possa justificar a decisao tom-
ada. Assim, o que se pretende evitar sdo incompatibilidades, incongruéncias, no discurso
justificativo do julgador, como, por exemplo, casos em que o juiz reconhece a atipicidade
da conduta, mas absolve o acusado por insuficiéncia de provas; juiz que discorre sobre
posicionamento tido como correto, mas aplica tese oposta.*

Ja em relagio aos aspectos subjetivos — psicologicos — que afetam a decisao

37 “O primeiro e mais grave deles é, sem dvuvida, a inexisténcia de um discurso —minimo que seja —em que o juiz enuncie as
razdes do provimento: a propria omissao grdfica de qualquer documento sobre o ‘iter’ do raciocinio decisorio constitui a
forma mais evidente de violagdo do dever constitucional, pois revela que a decisdo ndo foi fruto de uma ponderada reflexdo

3

sobre os elementos de fato e de direito disponiveis nos autos, mas representa ato de pura vontade pessoal do seu autor.’
(GOMES FILHO, 2001, p. 185).

¥ Ibid., p. 187.

3 Ibid., p. 188. Vale referir que o autor considera esse vicio de motivagdo como sendo “ndo-dialético”.

““De qualquer modo, trata-se de vicio gravissimo, que, além de revelar a falta de corre¢do no desenvolvimento do
raciocinio decisorio, torna inviavel o proprio controle deste, pois uma argumentagdo que contenha assergées inconciliaveis
impede aos destinatarios da motivagdo conhecer claramente a ‘ratio decidendi’, frustrando a sua fungdo de garantia.”
(GOMES FILHO, 2001, p. 193).
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judicial, é possivel sim que, em determinados casos, haja vicio de motivacio. E nesse
sentido que o Codigo de Processo Penal prevé as causas de suspei¢io e de impedimento
(artigos 252 e 254).

Contudo, ainda que de dificil percepcdo dos aspectos subjetivos (sentimentais
/ psicolégicos) do julgador quando da prolacio de sua decisio, tal caso de vicio de mo-
tivacdo nao ¢ somente decorrente do impedimento ou suspei¢iao do julgador, podendo,
de acordo com o caso concreto, verificar-se pelo proprio teor da decisdo. Isso acaba se
coadunando com a prépria defini¢do de sentenca, sendo vejamos:

A palavra sentenga origina-se do latim ‘sententia’, cuja raiz ¢ ‘sentire’, sentir. Daf
a associagdo com ‘sentimento’. Ou seja, até do ponto de vista etimoldgico, a
sentenga esta mais relacionada com sentimento e vontade, do que com cognicao
e razdo. Na realidade, ambos os momentos estdo presentes, pois a atividade
decisional envolve nio sé a cogni¢do e razao, mas também implica a necessidade
de fazer escolhas — e af o papel do sentimento e da vontade estd presente, quer
disso se tenha consciéncia ou nio.*!

Diante desses requisitos da motivagdo que, se nido observados, constituem
verdadeiro vicio de motivacio e, por conseguinte, afetam a justificacdo do ato decisério,
¢ inegavel que serdo violados preceitos constitucionais, especialmente o principio do
devido processo legal. Ademais, o préprio artigo 93, inc. IX, da CF/88 estabelece a
“pena” de nulidade para a decisdo que ndo ¢é devidamente fundamentada.

Deve-se, ainda, ter em conta que a nulidade mencionada ¢ absoluta, a qual
podera ser declarada de oficio pelos Tribunais, sem que haja necessidade de argiii¢do
pelas partes. Mais, pode ser declarada a qualquer tempo, pois ndo preclui, e nao é ne-
cessario (ou, a0 menos, nao deveria ser) fazer prova do prejuizo, eis que este é evidente.

A macula ao principio constitucional do devido processo legal e ao proprio
art. 93, inc. IX, da CF/88, por si s6, ja justifica a configuracio de nulidade absoluta
quando houver o reconhecimento de algum dos vicios da motivacio. E isso que ensina
Gomes Filho:

A nulidade no caso ¢é absoluta, pois o ato processual inconstitucional, quando
ndo juridicamente inexistente, ndo pode dar lugar a nulidade relativa, uma vez
que as garantias processuais-constitucionais, mesmo quando aparentemente
postas em beneficio da parte, visam em primeiro lugar ao interesse publico na
condugio do processo segundo as regras do devido processo legal.*?

I
“ FACCHINI NETO, Eugénio. E o juiz ndo é sé de direito... (ou A fun¢do jurisdicional e a subjetividade). In:

ZIMERMANN, David;, COLTRO, Antonio Carlos Mathias (Org.). Aspectos psicologicos na prdatica juridica.
Campinas: Millennium, 2007. p. 413.

2 GOMES FILHO, 2001, p. 202. Ja Fazzalari (2006, p. 519 et seq) trataria essa situagdo a partir do entendimento
de que o ato seria “anuldavel”, embora existente: “[...] o provimento jurisdicional emitido pelo juiz incompetente, ou

o de conteudo disforme daquele que deveria ter sido dado em vista da ocorréncia de uma certa situagdo substancial
pressuposta (e cujo vicio é, em certos casos, colocado sob nome improprio, mas sugestivo, de ‘injustica’ da sentenga),
ou o provimento carente de motivagdo, ou o precedido de um processo viciado (no qual tenham sido colocados atos

)

processuais viciados), existem como provimentos, mas sdo ‘anuldveis’.’
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Portanto, de acordo com as razdes expostas e com fundamento constitucional,
tem-se que a san¢ao prevista para os casos de vicios de motivagao deve ser entendida -
sempre ¢ em qualquer hipétese - como nulidade absoluta. A fundamentagio, reitera-se,
¢ “garantia-mae”, ponto de partida para analise do respeito a todos os demais direitos
constitucionais, sendo inadmissivel conceder tratamento leniente a sua auséncia ou a sua
deficiéncia.
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